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Abstract
 The Marlik Cemetery contains several objects, including five bronze stamp seals from three tombs that appear to have
 been crafted before the Iron Age. These seals are classified as some of  the oldest objects in the cemetery and do not
 bear any resemblance to the seals of  the Iron Age of  Iran, including the seals of  the Iron Age of  Marlik. Instead, they
 resemble the seals of  the Bactria-Margiana Archaeological Complex (BMAC) of  the Bronze Age. Other objects found
 in the same tombs as these seals are also among the oldest objects in the cemetery chronologically. The existence of
 BMAC-style objects in the Greater Khorasan and Central Asia regions of  the Marlik Cemetery is noteworthy, as it
 draws attention to the region as a potential intellectual and physical origin of  some objects from the Iron Age and
 periods prior. This suggests that the northeastern region of  Iran may have played a role in connecting Central Asia
 with the central and western regions of  Iran. Furthermore, the bronze seals found in the Marlik Cemetery provide
 insight into the significance of  seals in the community and prompt a re-evaluation of  the chronology of  some Marlik
 tombs. The existence of  etched carnelian beads in the texture of  Marlik tombs has also been employed in this paper
 to reconsider the dating and attribution of  bronze seals to the Bronze Age. Like the bronze stamp seals, these beads
 can be classified as objects of  the Bronze Age in the Marlik Cemetery, further strengthening the association of  the
cemetery with the eastern region of  Iran.m

 Keywords: Bronze Stamp Seals, Etched Carnelian Beads, Marlik, Iron Age, Bronze Age, Eastern Iran, and Central
Asia.m

چکیده
در میان اشیاء گورستان مارلیک، پنج مهر مسطح مفرغی از سه گور به‌دست‌آمده که به نظر می‌رسد پیش از دوره آهن ساخته شده‌اند. این مهرها 
هيچ‌گونه شباهتی با مهرهاي دوره آهن ايران و از جمله مهرهاي مارلكي ندارند و به مهرهای مجموعه فرهنگي بلخی-مروي دوره مفرغ شبيه 
هستند. سایر گورنهاده‌هاي به‌دست‌آمده از قبور حاوی این پنج مهر، به لحاظ گاهنگاری در زمره اشیاء کهن‌تر گورستان مارلیک قرار می‌گیرند. 
وجود اشیاء سبک بلخی-مروی منطقه خراسان بزرگ و آسیای میانه در مارلیک می‌تواند توجه ما را به این منطقه به عنوان منشأ فرهنگی و 
جغرافیایی برخی از اشیاء دوره آهن و پیش از آن جلب کند. منطقه شمال‌شرق ایران در این باره می‌توانسته نقش رابط بین آسیای میانه با مناطق 
مرکزی و غربی ایران را ایفا کند. مهرهاي مفرغي گورستان مارلیک می‌توانند بر اهمیت مهرها در جامعه و نيز بازبيني در گاهنگاري تعدادي از 
گورهای مارلكي دلالت داشته باشند. در این نوشتار علاوه بر این مهرها از وجود مهره‌هاي عقيق خراش‌دار در بافت گورهاي مارلكي برای تجدید 
نظر در تاریخ‌گذاری و انتساب مهرهای مسطح مفرغی به دوره مفرغ استفاده شده است. مهره‌ها همانند مهرهای مسطح مفرغیِ گورستان مارلیک 
در زمره اشیایی قرار مي‌گیرد که متعلق به دوره مفرغ هستند و احتمالاً پس از مدت زمانی در داخل گورها قرار گرفته و می‌تواند ارتباط گورستان 

مارلكي با منطقه شرق ايران را تقويت كند. 

واژگان کلیدی: مهرهای مسطح مفرغی، مهره‌های عقیق خراش‌دار، مارلیک، دوره مفرغ، دوره آهن، شرق ایران و آسیای مرکزی.
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مقدمه 
مهرها از جمله مواد باستان‌شناختی به‌دست‌آمده از محوطه‌ها 
مورد  در  ارزشمندی  اطلاعات  که  هستند  گورستان‌ها  و 
باورها،  اندیشه‌ها،  ارتباطات،  تجارت،  صنعت،  تکنیک،  هنر، 
سایر  و  باستان‌شناسان  اختیار  در  را  نقوش  سبک‌شناسی  و 
رشته‌های مرتبط قرار می‌دهند. با شناخت جنبه‌های مختلف 
یا  فرهنگی  مواد  تبادل  و  ارتباطات  میزان  می‌توان  مهر  یک 
اندیشه‌ها را پیگیری کرد. در گورستان مارلیک نیز چند مهر 
به‌ دست ‌آمده است که تعدادی از آنها با نمونه‌های دوره مفرغ 
تشابه دارند و می‌توان احتمال ارتباط آنها را با مناطق شرقی‌تر 

گورستان مارلیک مطرح کرد. 
 1341 و   1340 سال‌های  در  مارلیک  گورستان 
)نگهبان  کاوش شد  نگهبان  عزت‌اله  دکتر  توسط  خورشیدی 
طول  در  مارلیک  فرهنگ  نگهبان،  نظر  براساس   .)1  :1356
نیمه دوم هزاره دوم پیش‌ازمیلاد شکل گرفت و تا اواخر دوره 
 Negahban 1989: 195; Negahban 1998:( یافت  ادامه  آهن 
Muscarella 1984 ;43، نگهبان 1356 و 1378، وحدتی و پیلر 

1397(. در تعدادی از گورهای مارلیک 21 عدد مُهر شناسایی 
مهر  عدد   16 و   )1 )تصویر  مسطح  آنها  از  نمونه   5 که  شد 
استوانه‌ای هستند. مهرهای مسطح از جنس مفرغ ساخته شده 
و عموماً دسته‌ای برای آویزان كردن در پشت آنها تعبیه شده 
پرندگان  معمولاً  و  جانوارن  شکل  به  انتها  در  دسته‌ها  است. 
برخلاف مهرهاي مسطح  استوانه‌ای  ساخته شده‌اند. مهرهای 
از مواد مختلف از قبیل سنگ، قیر، بدل چینی و طلا ساخته 
شده‌اند و عموماً در جهت طولِ استوانه، سوراخی برای آویزان 
که  اختلاف،  این  بر  علاوه   .)4  :1356 )نگهبان  دارند  کردن 
نیز ذکر شده، اختلافات دیگری چون شیوه  توسط کاوش‌گر 
مهرهای  می‌شود.  دیده  آنها  در  هم  نقوش  موضوع  و  ساخت 
استوانه‌ای به شیوه حکاکی و یا قالب‌گیری و مهرهای مسطح 
به شیوه قالب‌ریزی ساخته شده‌اند. نقوش مهرهای استوانه‌ای 
شامل موضوعات متحرک، فعالیت کشاورزی، ردیف جانوران و 
نقوش هندسی است که تا حد زیادی یادآور نقوش مهرهای 
دوره آهن در جنوب رشته کوه‌های البرز مانند سیلک، صرم، 
202-200(؛   :1393 )ساعدموچشی  است  غیره  و  سگزآباد 
مسطح  مهرهای  کف  روی  بر  موجود  نقوش  که  حالی  در 
و  )نگهبان 1356: 27  است  هندسی  و  گیاهی  نقوش  شامل 
نقاط  نمونه‌هاي  با  را  استوانه‌ای  مهرهای  نگهبان  دکتر   .)28
پیرامون مقایسه کرده اما در مورد مهرهای مسطح هیچ‌گونه 
کرده  بسنده  این  به  تنها  و  است  نکرده  ذکر  را  مشابهي  اثر 
به خصوص مهرهاي شماره 5  و  که مهرهای مسطح مفرغی 
است  کاسپی  دریای  منطقه  بومی  اشیاء  انواع  از   )2 )تصوير 

که در قالب هنر فلزکاری مارلیک به‌وجود آمده است )نگهبان 
1356: 27؛ نگهبان 1378؛ Negahban 1977: 101(. ایشان در 
رابطه با مهرهای مسطح مفرغی عنوان می‌کند که مقایسه این 
مهرها با سایر اشیاء به‌دست‌آمده از كاوش، وجه اشترک با اين 
در  )نگهبان 1356: 31(. همچنین  نشان مي‌دهد  را  فرهنگ 
جای دیگری یکی از این مهرها )همان مهر شماره 5( به حدود 
)نگهبان  است  شده  تاریخ‌گذاری  پیش‌ازمیلاد   1250-1000
1378: 432(. در اینجا با توجه به تشابه مهرهای مسطح فلزی 
مارلیک با مهرها و اثرمهرهای مجموعه باستان‌شناختی بلخی-

دوره  میراث  مهرها  این  که  مطرح‌شده  احتمال  این  مروی1، 
مفرغ هستند و یا در ساخت آنها در دوره آهن از تکنولوژی و 
سبک مهرسازی دوره مفرغ خراسان بزرگ استفاده شده است. 
ویژگی مهرهای مسطح مارلیک و نیز بافت باستان‌شناسی آنها 
در شناخت سبک‌شناسی و گاهنگاری آنها بسیار حائز اهمیت 
است. از همین رو این مشخصات فیزیکی و محل کشف آنها 

در زیر تشریح می‌شود:
کاوش  شماره  با   )1 شماره   ،1 )تصوير  مسطح  مهر  	-1
 Negahban 405 مارلیک )نگهبان 1356: تصویر 31، 32 و 33؛
Figs. 19 & 20 :1977(: این مهر به قطر 58 میلی‌متر، از جنس 

مفرغ و به شيوه قالب‌ریزی ساخته شده و در آرامگاه 36 ترانشه 
XVIII C یافت شده است. انتهاي دست سوراخ‌دار مهر به شکل 

پرنده کوچکی با گردن بلند ساخته شده است. مهرهاي شماره 1 
تا 4 همگي داراي سوراخ عمودي در انتها يا وسط دسته هستند. 
نقوش کف مهر، ترنج هندسی با چهار گلبرگ است. هر یک از 
گلبرگ‌ها از سه دایره متحدالمرکز تشکیل شده‌اند. در وسط مهر 

نیز دو دایره متحدالمرکز مشاهده می‌شود.
كاوش  با شماره  )تصوير 1، شماره 2(  مهر مسطح  	-2
 Negahban 1977: 679 )نگهبان 1356: تصاوير 34، 36 و 37؛
Figs. 21 & 22(: این مهر به قطر 45 میلی‌متر و از جنس مفرغ 

 XV به شیوه قالب‌ریزي ساخته شده و از آرامگاه 23 ترانشه
D به‌دست آمده است. انتهاي دسته ساده است. نقش کف مهر 
به‌صورت گیاه شبدر با سه برگ ساخته شده است. هر یک از 

برگ‌ها از دو دایره متحدالمرکز تشکیل شده است. 
كاوش  شماره  با   )3 شماره   ،1 )تصوير  مسطح  مهر  	-3
 Negahban 1977: 601 )نگهبان 1356: تصاوير 37، 38 و 39؛
باستان‌شناسان که  )اصطلاحی  بلخی-مروی  باستان‌شناختی  مجموعه   د1. 
 روس برای معرفی فرهنگ پیشرفته شهرنشینی دوره مفرغ میانی-جدید
 در مناطق وسیعی از آسیای‌مرکزی )ترکمنستان، شمال افغانستان، جنوب
 ازبکستان و تاجیکستان( به‌کار برده‌اند. پژوهش‌های جدید نشان می‌دهد
و )خراسان  ایران  شرقی  مناطق  به  کاملًا  شهرنشینی  فرهنگ  این   دامنه 
این پژوهشگران  برخی  اخیراً  دلیل  همین  به  و  شده  کشیده   سیستان( 
 مجموعه باستان‌شناختی را »تمدن خراسان بزرگ« نامیده‌اند. این تمدن با
نام »آمودریا« نیز خوانده می‌شود. برای بررسی جزئیات این موضوع نک.ئ

 (Biscione and Vahdati 2021)
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از  و  دارد  قطر  میلی‌متر  مهر حدود 45  این   :)Figs. 23 & 24

 XVII D جنس مفرغ قالب‌ریزی شده و از آرامگاه 27 ترانشه
به‌دست آمده است. در انتهای دسته مهر، پرنده‌ای تقريباً مسبک 
با گردن بلند مشاهده می‌شود. سوراخ دسته مهر که برای آویزان 
کردن به‌کار می‌رفته، در بدن پرنده ایجاد شده است. نقش کف 
مهر )نگهبان 1356: 27(، یک صلیب چهارپر را با بازوان هم 
اندازه نمایش می‌دهد. نقوش هر یک از بازوان صلیب به صورت 
گل مثلثی تجريدي در وسط با دو گلبرگ در اطراف تنظیم شده 

است. در وسط مهر نقش دایره مشاهده می‌شود.
كاوش  با شماره  )تصوير 1، شماره 4(  مهر مسطح  	-4
 Negahban 1977: 1390 )نگهبان 1356: تصاوير 40 و 41؛
مفرغ  از  و  دارد  قطر  میلی‌متر   45 حدود  مهر  این   :)Fig. 25

قالب‌ریزی شده و از آرامگاه 36 ترانشه XVIII C به‌دست آمده 
است. انتهای دسته مهر به شکل پرنده‌ای است که تا حدی به 
صورت مسبک با گردن بلند ساخته شده است. سوراخ دستۀ 
مهر که برای آویزان کردن به‌کار می‌رفته، در بدن پرنده ايجاد 
شده است. نقش کف مهر تا حدودي شبيه مهر سوم است و 
صلیب چهارپری را با بازوان مساوی نمایش می‌دهد. نقوش هر 
یک از بازوان صلیب به صورت گل مثلث ساده در وسط با دو 
گلبرگ در اطراف تنظیم شده است. نقش دایره در مرکز یک 

مربع در وسط مهر به چشم مي‌خورد )نگهبان 1356: 28(. 
كاوش  با شماره  )تصوير 1، شماره 5(  مهر مسطح  	-5
 Negahban 44؛  و   43  ،42 تصاوير   :1356 )نگهبان   1170
Figs. 26 & 27 :1977(: این مهر 48 میلی‌متر قطر دارد و از 

مفرغ قالب‌ریزی شده و از آرامگاه 36 ترانشه XVIII C به‌دست 
است  کوهان‌داری  گاو  پیکرک  آن  دسته  انتهای  است.  آمده 

که به نظر نگهبان از مشخصات هنری فرهنگ مارلیک است. 
برای آویختن مهر، در پشت حیوان حلقه‌ای ساخته شده است. 
نقش کف مهر، دایره‌ای است که با یک بعلاوه به چهار بخش 
تقسیم شده و در طرفین هر بازو نقوش جناقی رسم شده است 

)نگهبان 1356: 28(.

بستر باستان‌شناختی مهرها
مهر اول با شماره کاوش 405: همانطور كه گفته شد این مهر 
به همراه مهرهای شماره 4 و مهر شماره 5 از آرامگاه شماره 36 
در ترانشه XVIII C به‌دست آمده است )نگهبان 1378: 119(. 
از این گور بیش از یکصد شیء نفیس از طلا، نقره و مفرغ با 
کیفیت بالا از جمله جام‌های زرین شماره ر M د355 و 352 )4 
نمونه( یافت شده است )نگهبان 1378: 120(. دکتر نگهبان 
جام طلایی 352 با نقش بز کوهی در حال آرمیدن )شکل‌های 
70 و 71( را با دو پلاک از هفت تپه که تاریخ آنها به نیمه دوم 
هزاره دوم پیش‌ازمیلاد می‌رسد، مقایسه کرده است. علاوه بر 
این، جام مذکور با اشیاء هنر میتانی و آشوری سده سیزدهم تا 
دوازدهم پیش‌ازمیلاد مقایسه شده است )همان: 208-209(. 
کاسه 353 با نقش عقاب و قوچ با اشیایی از هزاره سوم تا دوره 
میتانی و جدیدتر نیز مقایسه شده است )همان: 214 و 215(. 
کاسه مفرغی 412 )شکل 100( از دیگر اشیاء این آرامگاه است 
که با ظروف مفرغی گیان I و کاسه مفرغی لرستان با کتیبه 
شاه ایلول2 پادشاه مقتدر آکد مقایسه شده است )همان: 262(. 
پیکره‌های مفرغی گوزن 390 )شکل شماره 204( از آرامگاه 
تاریخ‌گذاری  پیش‌ازمیلاد  تا 1000  به 1450  نیز  شماره 36 

2. Ilulu or Elulu

تصویر 1. مهرهای استامپی فلزی مارلیک.
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شده‌اند )همان: 433 و 434(. از این گور پیکرک نیم تنه طلا 
به  که  آمد  به‌دست  و 152(  با شماره 356 )شکل‌های 151 
اواسط تا اواخر هزاره دوم پیش‌ازمیلاد تاریخ‌گذاری شده است 

) همان: 362(.
 36 شماره  گور  قدمت  بر  دال  كه  فوق  اشياء  بر  علاوه 
سنجاق‌قفلی  یک  است،  پیش‌ازمیلاد  دوم  هزاره  اواسط  به 
آرنجی‌شکلِ شاخص اواخر سده 8 و اوایل سده 7 پیش‌ازمیلاد 
نيز در همین گور پیدا شده است. ماسکارلا وجود این سنجاق 
و   8 سده‌های  به  گور  این  تعلق  نشانۀ  را   36 گور  در  قفلی 
دیگر  برخی  که  می‌کند  استدلال  و  دانسته  پیش‌ازمیلاد   7
نقش  ردیف  دو  با  زرین  قبیل جام‌های  از  گور  این  اشیای  از 
جانوری، در هر تاریخی که ساخته شده باشند، تا زمان بسته 
استفاده  مورد  هنوز  پیش‌ازمیلاد   8 سده  در  گور  این  شدن 
به  ماسکارلا  این،  باوجود   .)Muscarella 1984: 417( بوده‌اند. 
طور خاص به مهرهای مسطح مفرغی مورد‌نظر ما اشاره نکرده 
و بعدها در نوشته‌ای با اذعان به قطعی بودن وجود تدفین‌های 
ثانویه در مارلیک به طور ضمنی پذیرفت كه نمی‌توان وجود 
اشیای مربوط به هزاره اول در برخی گورها را نشانه همزمان 
 Muscarella 2000:( بودن تمام اشیای آن گورها قلمداد کرد
به  متعلق  گور شماره 36  که  بود  معتقد  ارني هرینک   .)194

دوره آهن 1 است و در دوره‌های پس از آن مورد استفاده قرار 
می‌رسد  نظر  به  بنابراین   .)Haerinck 1988: 65( است  گرفته 
قدیم  به دوره آهن  اشیاء مربوط  مارلیک،  برخی گورهای  در 
 Piller( گرفته‌اند  قرار  هم  کنار  در  آهن  جدیدتر  دوره‌های  و 

 .)2008: 45-47

ترانشه   27 آرامگاه  از   601 کاوش  شماره  با  سوم  مهر 
XVII D به همراه اشیایی مانند فنجان مفرغی 151 به‌دست 

آمده که تاریخ هزاره اول پیش‌ازمیلاد برای آن پیشنهاد شده 
است )نگهبان 1378: 268(. همچنین مهره طلایی سرشیر با 
شماره 127 از گور 27 با نمونه‌ای از موزه اشمولین متعلق به 
اوایل هزاره اول پیش‌ازمیلاد مقایسه شده است )همان: 471(.
مورد  در  نگهبان  دکتر  توسط  انجام‌شده  مقایسه‌های 
فلزی  مسطح  مهرهای  حاوی  که  گورهایی  اشیاء  از  بخشی 
که  می‌دهد  نشان   ،)36 و   27  ،23 شماره  )گورهای  هستند 
بخشی از آنها در بافت زمانی دوره آهن اولیه و یا حتی قدیمی‌تر 
از آن نیز قرار مي‌گیرند. سبک‌شناسی اشیای این گورها و در 
نظر گرفتن این واقعیت که در اين گورها هیچ‌گونه شیء آهنی 
نیامده  حتی به صورت تزیینی و در مقیاس کم هم به‌دست 
زمره  در  را  گورها  این  می‌توان  که  است  آن  از  حاکی  است، 

گورهای اولیه گورستان مارلیک طبقه‌بندی کرد. 
گاهنگاری  تحلیل  و  مجدد  ارزیابی  با  پيلر  کریستين 

از  تعدادی  که  است  رسیده  نتیجه  این  به  مارلیک  گورهای 
او   .)Piller 2008( دارند  تعلق  متأخر  مفرغ  دوره  به  گورها 
گورهاي مارلكي را به چهار فاز )I, IIa, IIb and III( تقسيم 
اوليه و قديمي گورستان مارلكي  ميك‌ند. فاز I شامل بخش 
است و با گورهای سنگي قلعه كوتي I همزمان است و آن‌را 
پیش‌ازمیلاد   13 تا   15 سده  تاريخ  با  متأخر  مفرغ  دوره  به 
 23 شماره  گور   .)Piller 2013: 307-8( ميك‌ند  تقسيم‌بندي 
مارلكي كه حاوي مهر شماره 2 است، در زمره گورهای مفرغ 
متأخر طبقه‌بندي شده است )Piller 2008: 153(. گور شماره 
27 و 36 كه حاوي ساير مهرهاي مسطح مفرغي است در زمره 
گورهاي اوليه دوره آهن )مرحلۀ IIa( دسته‌بندی و به سده‌های 
 Piller 2013:( 13 تا 12 پیش‌ازمیلاد تاريخ‌گذاري شده است

.)309; Piller 2008: 155

وجود مهرهايِ سبك ميتاني در ميان گورهاي مارلكي دال 
بر قدمت برخي از اشياء آن به دوره مفرغ است. در میان مهرهای 
استوانه‌ای مارلیک، سه مهر با نقوشي به سبک میتانی3 به‌دست 
آمده است. دو مهر از گور 2 در ترانشه +VI B و مهر سوم از گور 
4 در ترانشه +VIII A )نگهبان 1356: 11، شماره‌هاي 1 تا 6(. 
مهر اول با شماره کاوش 1094، نقش گروه متقارن متشکل 
از دو بزکوهی/آهو در طرفین درخت زندگی را نشان می‌دهد 
دراز  بزکوهی  ردیف  یک   )1093 کاوش  )شماره  دوم  مهر  و 
کشیده در امتداد طول مهر را تصویر کرده که در پشت آنها 
Negahban 1996: 206-( یک نوار تزیینی گیاهی وجود دارد

207(. مهر سوم با شماره کاوش 1089 نقش مشابه مهر دوم 

دارد که ردیف بزهای کوهی دراز کشیده را نشان می‌دهد که 
به جای حاشیه گیاهی، این‌بار در پشت آنها یک نوار زیگزاگ 
رسم شده است. دكتر نگهبان مهرهای به سبک میتانی را به 
Negah� )نخستین سده‌های دوره آهن تاریخ‌گذاری کرده است) 
ban 1996: 207(؛ تاريخي كه به عنوان دوره مفرغ متأخر نيز 

شناخته شده است )Crescioli 2016: 81(. شایان ذکر است که 
در گورهای حاوي مهرهای به سبک میتانی، هیچ‌گونه شیئ 
آهنی پیدا نشده است )نگهبان 1378: 133(. سه مهره عقیق 
خراش‌دار4 از گورستان مارلكي به‌دست آمده كه دو نمونه آن 

 ئ3. سبک میتانی در میانه هزاره دوم پیش‌ازمیلاد )سده پانزدهم تا سیزدهم
ایران مختلف  محوطه‌های  در  و  بوده  رایج  بین‌النهرین  در   پیش‌ازمیلاد( 
 مانند غرب، جنوب‌غرب و شمال فلات مرکزی نیز این سبک دیده می‌شود.
 در این سبک برای ساخت نقوشی چون سر و چشم از دوایر متحدالمرکز
 استفاده می‌کنند که به اصطلاح به سوراخ‌های مته‌ایی مرتب مشهور است.
اعضای از  قسمت  هر  که  است  این  مهرها  این  ویژگی‌های  از  دیگر   یکی 
 بدن و اشیاء به صورت خطوط موازی جداگانه‌ای که در کنار یکدیگر قرار
و است  چینی  بدل  مهرها  بیشتر  می‌شود. جنس  داده  نمایش   گرفته‌اند، 
 یکی از تصاویر رایج آن، تصویر دو بز در اطراف درخت نخل است )نگهبان

1356 و 1372(.ئ
4. Etched Carnelian Bead
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 Negahban 1996: 152, Pl.( 2 با سرپوش طلا از گور شماره
 59, No. 217; Chakrabarti and Moghadam 1977: 167, fig.

آمد. مهره‌هاي عقيق خراش‌دار همانطور كه در  به‌دست   )10

ادامه بحث خواهد شد به دوره مفرغ تاريخ‌گذاري مي‌شوند و 
وجود آنها در گور شماره 2 به همراه مهرهاي به سبك ميتاني 
دال بر قدمت برخي ديگر از اشياء اين گورستان به دوره مفرغ 

است.

مقایسه مهرهای مسطح مفرغی
مفرغی  مشبک  مهرهای  به  مارلیک،  مفرغی  مسطح  مهرهای 
بزرگ  خراسان  و  ایران  شمال‌شرقی  در  بلخی-مروی  فرهنگ 
میانی- مفرغ  دوره  فرهنگ   .)2 شماره  )تصویر  دارند  شباهت 

جدید در خراسان بزرگ، مجموعه باستان‌شناختی بلخی-مروی، 
تمدن آمودریا و به تازگی »تمدن خراسان بزرگ« نامیده شده 
است )Biscione and Vahdati, 2021(. ویژگی اصلی این مجموعه 
باستان‌شناختی، شکل گرفتن مجموعه‌ای از استقرارهای واحه‌ای 

است که در هر واحه آن یک استقرار مرکزی با قلعه و باروبندی 
مستحکم و معماری خوش ساخت و استوار وجود دارد )وحدتی 
1394: 42(. این مجموعه ویژگی‌های فرهنگی و شمایل‌نگاری 
سنگی  ستون‌های  در  مي‌توان  را  آن  نمود  كه  دارد  شاخصی 
کوچک، وزنه‌های سنگی، پیکرک‌های سفالی و سنگی، مهرهای 
مشبک مفرغی، مهرهای استوانه‌ای ظروف فلزی و سایر اشیاء 
مهرهای   .)Hibert 1994: 372( کرد  مشاهده  آیینی  و  اداری 
مشبک مفرغی با نقوش هندسی به عنوان شاخصه بومی تمدن 
 Ibid:( شناخته می‌شوند )خراسان بزرگ )فرهنگ بلخی-مروی
376(. هنر مهرسازی؛ نظام مذهبی و اسطوره‌ای غنیِ فرهنگ 

در  و   )Pʼyankova 1994: 361( می‌دهد  نشان  را  بلخی-مروی 
منطقه وسیعی شامل شرق ایران تا ترکمنستان و بخش‌هایی از 
افغانستان و پاکستان می‌توان مهرهای مسطح فلزی دوره مفرغ 
را شناسایی کرد که به علت سبک شبکه‌وار نقوش به مهرهای 
مشبک فلزی5 شهرت دارند. بسیاری از این مهرها از كاوش‌های 

5. Metallic Compartmented Seals

تصویر 2. مقایسه نقوش مهرهای فلزی مارلیک با مهرهای سبک بلخی-مروی؛ مهر شماره 1 به دست آمده از مرو )Sarianidi 1986: fig 148(؛ مهر شماره 
2 از کابل )Sarianidi 1998: 115, no. 384(؛ مهر گچی شماره 3 از مجموعه رون گارنر )Sarianidi 1998: 245, no 1324(؛ مهر شماره 4 از محوطه گیلوند 
 Baghestani( ؛ مهر شماره 6 از آلتین تپه)Shaffer 1978: fig 3.40(a)/4( ؛ مهر شماره 5 از محوطه موندیگاگ)Ameri 2010: fig 7.7/S5.216( هند
no 600 ,363 :1997(؛ مهر شماره 7 از چانهودارو )Possehl et al. 2004: fig 7/3(؛ مهر شماره 8 از کابل )Sarianidi 1998: 111, no. 348(؛ مهر شماره 

.)Baghestani 1997: 352, no. 562A( ؛ مهر شماره 10 از سارزم تاجیکستان)9 از شهر سوخته )سیدسجادی 1386: تصویر 5
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به  و مزار شریف(  بلخ  افغانستان )منطقه  غیر مجاز در شمال 
دست آمده‌اند و به 2300 تا 1850 پیش‌ازمیلاد تاریخ‌گذاری 

می‌شوند )باغستانی 1378: 2 و 5(.
کشورهایی  از  و  ناحیه  ده  از  مهرها  این  مجموع،  در 
و  چین  تاجیکستان،  ترکمنستان،  افغانستان،  پاکستان،  مثل 
شهر  مثل  محوطه‌هایی  ایران،  در  که  آمده‌اند  به‌دست  ایران 
دندنقاب،  چلو،  تپه  حصار،  تپه  یحیی،  تپه  شهداد،  سوخته، 
 Vahdati and( برد  نام  می‌توان  را  اتکا  تپه  و  فیروزه  شهرک 
Biscione 2021(. این مهرها را با استفاده از روش موم گمشده6 

 .)Shaffer 1978: 146 6؛  و   5  :1378 )باغستانی  می‌ساختند 
باستان‌شناختی  )مجموعه  بزرگ  خراسان  تمدن  ارتباطات 
بلخی-مروی( بسیار گسترده بوده است و مواد به‌دست‌آمده از 
آن با بسیاری از مجموعه‌های فرهنگی و سیاسی خاور نزدیک 
مانند بین‌النهرین، ایلام، دره سند، جنوب شرقی و مرکز فلات 
نشان  را  شباهت‌هایی  آناتولی  و  خلیج‌فارس  سواحل  ایران، 

 .)Salvatori 2000: 97( می‌دهد
و  اشکال  تنوع  فلزی،  مشبک  مهرهای  اصلي  شاخصه 
نقوش آن‌ها است که غالباً هندسی و انتزاعی است. شکل‌های 
آنها انسان‌گونه، جانورگونه، گلک )شامل گلک‌هایی با چهار تا 
هشت پر(، شبدر چهارپر، ستاره، خوشه، چلیپاها، بوته، درخت، 
سه گوش کنگره‌دار، سه گوش‌های برابر هم، داس‌گونه، سه پر، 
)باغستانی  است  غیره  و  مدور، سه‌گوش  چهارپر، چهارگوش، 
1378: 7(. نحوه کاربرد مهرهای مشبک فلزی فقط در بعضی 
از سکونتگاه‌ها و از طریق بررسی دقیق بافت باستان‌شناختی 
اشیای مهر شده  نیز  و  از همان محل  آثار کشف‌شده  بقیه  و 
در  آنها  کشف  محل  برحسب  مهرها  است.  تشخیص  قابل 
و  بازو  سوخته(،  )شهر  دست  مچ  به  بندی  با  ظاهراً  گورها، 
وضعیت کشف  از  چنانکه  یا  و  آویخته  )تپه حصار(  گردن  یا 
در آلتین‌تپه برمی‌آید، به کمر وصل می‌شده‌اند )همان: 10(. 
لگن  کنار  در  معمولاً  و  گورها  از  آلتین‌تپه  مشبک  مهرهای 
 .)Masson and Sarinidi 1986: 122( خاصره به‌دست آمده‌اند
کارکردهای مختلفی برای مهرهای بلخی-مروی همانند مهر و 
موم کردن کالاها برای مدیریت اداری، تزیین و نیز نشانه‌ایی 
)باغستانی  است  پیشنهاد شده  آنها  برای  طایفه  و  خانواده  از 

1378: 10 و 11(. 
با شمال  تنها  نه  بلخی-مروی  باستان‌شناختی  مجموعه 
بلکه   )Hibert 1992: 459( داشته  فرهنگی  روابط  ایران  شرق 

 ئ6.  در این روش، ابتدا شی مورد نظر را از موم می‌ساختند و سطح آن را
 کاملًا با گل می‌پوشاندند. بر اثر حرارت دادن قالبِ گلی موم آب می‌شد و
 از طریق مجاری ظریفی در جدار گلی بیرون می‌رفت. سپس فلز مذاب را
 به دورن قالب می‌ریختند و پس از سرد شدن آن، با شکستن جدارِ گلی،

شیء موردنظر را خارج می‌کردند )باغستانی 1378: 6(.د

هم  را  سیستان  از  قسمتی  و  خراسان  از  وسیعی  بخش‌های 
مشبک  مهرهای  جمله  از  آن  شاخص  آثار  و  بود  دربرگرفته 
 Biscione and Vahdati( مفرغی در این منطقه پیدا شده است
2021(. تعدادی از این مهرها با مهرهای مسطح مشبک مفرغی 

مارلیک مشابه است. 
با  دره سند  فرهنگی  روابط  نیز شواهد  مقابل  در طرف 
مناطق دیگر همچون ایران و ترکمنستان در دوره مفرغ وجود 
راجستان  از محوطه گیلوند7 در  موادی که  نمونه  برای  دارد. 
هند به‌دست آمده شواهدی از ارتباط با تمدن خراسان بزرگ 
)مجموعه فرهنگ بلخی-مروی(، دوره مفرغ ایران، بین‌النهرین 
و خلیج‌فارس را نشان می‌دهد )Ameri 2010: 41(. آمری در 
اینجا اثر مهرهایی را شناسایی کرده که معتقد است به‌وسیله 
نمونه  و  ایجاد شده‌اند  یا مفرغ  از جنس مس  فلزی  مهرهای 
سفال‌های مهر شده مشابه را از هند و تپه حصار نام می‌برد 
 Ameri 2010: 45, figs 6 & 7; Possehl et al. 2004, figs 7,(
10 & 8(. در کاوش‌های اخیری که در کنار صندل جنوبی و 

مهر شناسایی شده‌اند  اثر  و  مهر  انجام شده، چندین  شمالی 
بمپور،  با  را  فرامنطقه‌ای  ارتباطات  و  نقوش  بالای  تشابه  که 
هندی  هاراپایی،  محوطه‌های  نیز  و  شهرسوخته،  شهداد، 
 Madjidzadeh and( می‌دهد  نشان  بین‌النهرینی  و  ایلامی 
مهر  اثر  کُنارصندل، سه  Pittman 2008: 95-101(. در کاوش 

تاکنون در  h,I,j( که  به‌دست آمده )تصویر 28   III ترانشه  از 
مهری  مشابه   28i نمونه   .)Ibid: 97( هستند  ناشناخته  ایران 
تصاویر  زیاد  عمق  به  توجه  با  که  است   )1170m( مارلیک  از 
است  ایجاد شده  فلز  یا  نرم  اثر سنگ  بر  احتمالاً  اثرمهر  این 
به  وارداتی  محصولات  هندی،  دریایی  صدفهای   .)Ibid: 97(
فرهنگ بلخی-مروی هستند )Hibert 1994: 376( و نفوذ هند 
نیز  بلخی-مروی(  )فرهنگ  بزرگ  خراسان  تمدن  فلزگری  بر 
)Pʼyankova 1994: 363(. شاید شباهت برخی  دیده می‌شود 
از اثر مهرهای موجود در این محوطه‌ها با مهرهایی از تمدن 
خراسان بزرگ )فرهنگ بلخی-مروی( و نیز مارلیک نشان از 

وجود این روابط باشد.
تشابه مهرهای مفرغی مارلیک با مهرهای تمدن خراسان 
موارد  شامل  مفرغ  دوره  در  بلخی-مروی(  )فرهنگ  بزرگ 
مختلفی است که از آن جمله می‌توان به نوعِ مهرها )مسطح( 
نقوش  تمامی  این  بر  علاوه  کرد.  اشاره  آنها  مفرغی  و جنس 
موجود در کف مهرهای مارلیک را می‌توان در میان مهرهای 
مهرهای  شباهت  وجود  با  اما  دید.  نیز  بلخی-مروی  فرهنگ 
مسطح مفرغی مارلیک با مهرهای تمدن خراسان بزرگ، ظاهراً 
ارنی  ایران ندارند.  این مهرها شباهتی به مهرهای دوره آهن 

7.Gilund
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هرینک هم عقیده دارد که این مهرها در منطقه گیلان کاملًا 
منطقه شمال  از   .)Haerinck 1988: 71( معمول هستند  غیر 
البرز( 54  رشته‌کوه‌های  )حاشیه جنوبی  ایران  مرکزی  فلات 
عدد مهر و اثر مهر متعلق به دوره آهن معرفی و مطالعه شده‌اند 
که 51 عدد از آنها مهر و 3 عدد دیگر اثرمهر است و جنس آنها 
از بدل چینی، سفال، گل پخته و سنگ است )ساعدموچشی 
چگینی  )نوروززاده  سیلک  تپه  از  مهرها  این   .)187  :1393
تپه صرم   ،)  Ghirshman   1939 و   1 شماره   :1 لوح   :1381
در قم )پوربخشنده 1381الف و 1381ب(، خوروین، سگزآباد، 
 Saed Mucheshi and Tala’I 1393؛  )ساعدموچشی  قزوین 
115؛   :1382 )مهرکیان  تهران  در  معمورین  تپه   ،2012

و   167  :1382 )سرلک  قم  درویش  قلی   ،)Mehrkian 1997

 Alibaigi and( و تپه گلستان رباط کریم )سرلک 1383: 156
Khosravi 2014: fig 5( به‌دست آمده است که به جز دو نمونه 

مهر مسطح سفالی که از کاوش‌های سگزآباد به‌دست آمده‌اند 
آنها  از  فلزی  مهر  هیچ‌گونه  و  استوانه‌ای هستند  مهرها  سایر 
نیامده است. علاوه بر این هیچ اشتراکی بین نقوش  به‌دست 
در  نمی‌شود.  دیده  نیز  مارلیک  فلزی  مهرهای  نقوش  با  آنها 
مهرهای شمال فلات مرکزی ایران سادگی در طراحی نقوش، 
)ساعدموچشی  دیده می‌شود  ردیف حیوانات  ایجاد  و  تحرک 
1393: 202-200( و با هنر موجود در نقوش محلی مارلیک 
به جز مهرهای فلزی مشابه است )نگهبان 1378: 308(. در 
است،  استقراری  محوطه‌ای  که  تهران  معمورین  تپه  کاوش 
بدست  مهرهای  در  مي‌شود.  ديده  میتانی  به سبک  مهرهاي 
آمده از تپه حسنلو IVB )دوره آهن II) (Marcus 1989( و نیز 
مهرهای غرب ایران )Maras 2005( نیز هیچ‌گونه مهر مسطح 

مفرغی مشابه نمونه‌های مارلیک مشاهده نمی‌شود. 
اینجا  در  که  مارلیک  مفرغی  مسطح  مهرهای  بر  علاوه 
پیشنهاد شده از دوره مفرغ جدید به جا مانده‌اند یا در دوره 
آهن قدیم به سبک مهرهای دورۀ قبل و به تقلید از مهرهای 
تمدن خراسان بزرگ )فرهنگ بلخی- مروی( تولیده شده‌اند، 
که  آمده  به‌دست  نیز  عقیق خراش‌دار سبک هندی  مهر  سه 
احتمالاً به دوره مفرغ جدید تعلق دارند. این سبک از مهره‌های 
خراش‌دار علاوه بر هند در گستره وسیعی از ایران رایج بوده 
است )Chakrabarti and Moghadam 1977: 167(. پنج نمونه 
بافت تدفین؛  از مهره‌های عقیق خراش‌دار از حصار IIIC )از 
Schmidt 1937: 229, pl. 35( و یک نمونه مهره عقیق خراش‌دار 

از شاه تپه IIA د )Arne 1945: pl. 76, 92, figs. 612, 615(، یک 
نمونه از موندیگاگ IV-3 ر )Casal 1961: fig. 138(، سه نمونه 
 Chakrabarti( تخت‌جمشید  نزدیکی  در  محوطه جلال‌آباد  از 
از تپه یحیی VII و  and Moghadam 1977: 167(، دو نمونه 

IVA د )During Caspers 1972: 92(، یک نمونه از بافت اکدی 

گورستان کله‌نسار )Vanden Berghe 1970: 73; 1973: 28( و 
 Mecquenem 1934: fig 84.( یک نمونه از دوره اکدی شوش
Amiet 1986: 144, 147-149, figs. 92, 100 ;7( گزارش شده 

که همگی از بافت دوره مفرغ به‌دست آمده‌اند. 
انریکو اسکالونه پیدا شدن این مهرها را در ایران نتیجه 
می‌داند.  مفرغ  دوره  در  ایران  غیرمستقیم  واسطه‌ای  نقش 
شده  ساخته  کالاهای  از  شواهدی  سوریه  در  ابلا8  محوطه 
لاجورد  مانند  ناتمامی  مواد  و  آویزها  مانند  باختری  فرهنگ 
طریق  از  احتمالاً  که  دارد  را  هندی  خراش‌دار  مهره‌های  و 
ماری9 کالاهای  است. محوطه  به آن‌جا رسیده  دشت گرگان 
جنوب‌شرق  در  که   - کلریت  سنگ‌های  مانند  ایران  بومی 
ایران تولید می‌شد - و نیز مهرهای مسطح خراسان بزرگ را 
داراست )Ascalone 2007: 46(. شایان ذکر است که در منطقه 
اثر مهرهای مشابه مهرهای  ایران )شهر سوخته(  جنوب‌شرق 
دوره مفرغ شمال شرق ایران و ترکمنستان دیده شده که با 
نمونه‌هایی از مهرهای مسطح مفرغی مارلیک نیز شبیه هستند 

)سیدسجادی 1386: تصویر 5(.
وجود مهره‌های عقیق خراش‌دار هندي در گستره وسیعی 
از ایران در دوره مفرغ نشان از گستردگی تجارت این کالا در 
ایران دارد و به نظر می‌رسد وجود سه عدد از آنها در مارلیک 
میراثی از دوره مفرغ در بافت دوره آهن باشد. اسکالونه وجود 
مهره‌های عقیق خراش‌دار هندی در بافت دوره آهن مارلیک 
را چالش برانگیز می‌داند و براساس مدارک دیده شده در فلات 
ایران، توزیع مهره‌های هندی را بین پایان هزاره سوم و آغاز 
پیش‌ازمیلاد(   2200-1800 )تقریباً  پیش‌ازمیلاد  دوم  هزاره 
مشابه  مهره‌های  احتمالاً  او  عقیده  به  می‌کند.  تاریخ‌گذاری 
به‌دست‌آمده در مرکز سوریه از تپه حصار وارد شده و آن را 
تأثیر  تحت  غیر‌مستقیم  به صورت  که  می‌داند  نظامی  نتیجه 
فلات ایران بوده است )اسکالونه 1394: 178(. وجود مهره‌های 
خراش‌دار هندی در مناطق دورتری چون سوریه، بر احتمال 
وجود چنین اشیایی در بافت گورهای مارلیک می‌افزاید. ذکر 
این نکته ضروری است که بیشتر معادن عقیق جگری در هند، 
به ویژه در فلات دکن واقع شده‌‌اند و تنها منابع شناخته شده 
در  و  هلمند  رودخانه  شاخه‌های  در  ایران  در  جگری  عقیق 
 De( نزدیکی شهر سوخته و در شبه جزیره بوشهر قرار دارد
Waele and Haerinck 2006; Tosi 1969: 374(. به استناد وایت 

هاوس این دو منطقه جزو معادن اصلی استخراج عقیق جگری 
.)Whitehouse 1975( نبوده اما بی اهمیت هم نبوده‌اند

8. Ebla
9. Mari
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نتیجه‌گیری
مارلیک  گورهای  از  به‌دست‌آمده  مفرغی  مسطح  مهر  پنج 
اشیاء  دیگر  با  نقوش  و  جنس  سبک،  گونه‌شناسی،  نظر  از 
بدست آمده از این گورستان فرق دارند و در عوض با مهرها 
)فرهنگ  بزرگ  خراسان  تمدن  از  به‌دست‌آمده  اثرمهرهای  و 
بلخي-مروي( در آسیای مرکزی  و شمال شرق ایران در دوره 
مشابه  نمونه‌های  اینکه  به  توجه  با  دارند.  مفرغ شباهت‌هایی 
این مهرها در بین مهرهای دوره آهن فلات ایران وجود ندارد، 
وجود این مهرها در بافت دوره آهن مارلیک را باید یا اشیای 
وارداتی بدانیم، یا ترََکه و میراث برجای مانده از مردمان دوره 
مفرغ در شمال شرق ایران و آسیای مرکزی قلمداد کنیم. با 
اینکه گورستان مارلیک به اواخر هزاره دوم تا سدۀ  توجه به 
مدعی  نمی‌توان  است،  شده  تاریخ‌گذاری  پیش‌ازمیلاد  هشتم 
فرهنگ‌های  یا  بزرگ  خراسان  تمدن  با  آن  مستقیم  ارتباط 
دوره مفرغ شمال‌شرق ایران شد. این احتمال هم وجود دارد 
که مهرهای مسطح مارلیک، همچون مهرهای مشابه در تمدن 
خراسان بزرگ برای صاحبان خود علاوه بر مهر کردن کالاها، 
دلیل  همین  به  و  داشته‌اند  هم  طایفه  نشانه  یا  زینتی  نقش 
چندین نسل دست به دست منتقل شده و در نهایت دور از 
بافت زمانی و مکانی تولیدشان، در گورهای دوره آهن مارلیک 
نباید  این احتمال را نیز  قرار داده شده باشند. در عین حال 
از نظر دور داشت که شاید مهرهای مسطح مورد بحث توسط 
فلزگران محلی مارلیک در دورۀ آهن و به تقلید از نمونه‌های 
دوره مفرغ ساخته شده باشند؛ هرچند فعلًا سندی برای این 
انتظار  باید  باشد،  درست  احتمال  این  اگر  ندارد.  وجود  ادعا 
از  مهرها  این  مشابه  نمونه‌های  آینده  کاوش‌های  در  داشت 
محوطه‌های دوره آهن در شمال ایران یا جنوب رشته‌کوه‌های 

البرز پیدا شود. 
سه عدد مهره عقیق خراش‌دار به سبک هندی هم در 
تعدادی دیگر از گورهای گورستان مارلیک پیدا شده که نشانه 
بافت  از وجود مواد فرهنگی دوره مفرغ غیربومی در  دیگری 
در محوطه‌های  است که  اين  نكته جالب  آهن هستند.  دوره 
و  و هند-که خاستگاه مهره‌های عقیق خراش‌دار  ایران  شرق 
مسطح  مهرهای  است-  شده  معرفی  تزیین  روش  این  ابداع 
به  مهرها  گونه  این  مي‌شود.  ديده  مارلیک  مشابه  مفرغی 
که  دارند  تعلق  بلخی-مروی(  )فرهنگ  بزرگ  تمدن خراسان 
این  گسترده  روابط  نشانه  دیگر  مناطق  در  آنها  پراکندگی 
فرهنگ با تمدن‌های شناخته شده هم‌دوره در ایران و دره رود 
سند است. از سوی دیگر، مواد فرهنگی شاخص دره رود سند 
خراسان  تمدن  حوزه  در  خراش‌دار  عقیق  مهره‌های  همچون 
نیز در مناطق مختلف فلات  و  بلخی-مروی(  بزرگ )فرهنگ 

در  عیلام  تمدن  شاخص  اشیای  همچنین  و  شده  پیدا  ایران 
حوزه تمدن خراسان بزرگ و دره رود سند گزارش شده است. 
ظاهراً در این شبکه پیچیده مبادلاتی دوره مفرغ، محوطه‌های 
شمال شرق ایران نقش واسطه‌ای ایفا می‌کردند و مواد فرهنگی 
سرزمین‌های همجوار در آنها، بازتاب همین نقش میانجی‌گری 
این  از  میراثی  نيز  مارلیک  خراش‌دار  مهره‌های  شاید  است. 
تمدن  سبک  به  مهرهاي  وجود  باشد.  آهن  دوره  در  دوران 
خراسان بزرگ )فرهنگ بلخی-مروی( و نيز مهره‌های به سبك 
هندي در گورستان مارلیک، گستره نفوذ جغرافیایی و زمانی 

آنها را نشان می‌دهد.
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